Mateusz Droba

Od ogolnosci do pozornosci -
proba refleksji interdyscyplinarnej na marginesie rozwazan nad etyka szczegolowa

,, Chce znalezé prawde, ktora jest prawdq dla mnie.

1 do czegoz przydataby mi sie tzw. prawda obiektywna,
gdyby dla mnie i mojego Zycia nie miata glebokiego
znaczenia?”’

Seren Kierkegaard

1. Ogolnos¢ etyki normatywnej - czlowiecza coincidentia oppositorum.

Swiat bez etyki nie istnieje. Swiat to wszystko, co istoty §wiadome postrzegaja, zas
istota postrzegajaca (mogaca mie¢ wyobrazenia) musi posiada¢ rdéwniez wolg'.
Konsekwencja wyobrazen i woli jest pojawienie si¢ alternatyw, za§ za materig¢ etyki
normatywnej nalezy uzna¢ kazda alternatywe¢ woli moralnie doniosta. Aby moéc mowi¢ o
moralnej doniostosci czynu nalezy zalozy¢ elementy formalne: wolno$¢ i rozumno$é
podmiotu stajacego przed alternatywa a takze mozno$¢ wyznaczenia pewnego powinnego
dziatania w danej sytuacji oraz element materialny - bgdzie nim konieczne odniesienie do
jakiego$, dajacego sie uchwyci¢, dobra’. Warunkiem nieodzownym powinno$ci moralnej jest
zatem po pierwsze uznanie, przynajmniej czgsciowej, wolnosci ludzkiej woli i zaprzeczenie
catkowitemu jej zdeterminowaniu. Mozna powiedzie¢, ze jestesmy moralnie zobowiazani do
przyjecia wolnos$ci, jako warunku moralno$ci, i cho¢by w tym ujawnia si¢ coincidentia
oppositorum czlowieka, uwidacznia si¢ kondycja ludzka a wiasciwie kondycja aspiracji
humanistycznej’. Przeciwko calkowitej determinacji, ktora obalataby mozliwo$é rozwazania

' Por. L. Wittgenstein, Tagebucher 1914 — 1916 [w:] L. Wittgenstein, Werkausgabe, t. 1, Frankfurt nad Menem
1984, s. 171, cytowany we fragmentach [w]: P. Winch, Etyka a dziatanie, PIW Warszawa 1990, s. 216. Filozofig
najdobitniej akcentujaca wspolbrzmienie poznawczo — woluntarystyczne przedstawia jak si¢ wydaje
A. Schopenhauer (A. Schopenhauer, Swiat jako wola i przedstawienie, Tom 1 i II, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 1995. Zob. w szczegolnosci Tom I s. 30 i nastgpne) Mozna nawet powiedzie¢, ze kazdy akt
poznawczy jest w szerokim znaczeniu takze aktem woli. Istnieja wprawdzie akty poznawcze gdy beznamigtnie
,»oddajemy si¢ naoczno$ci” ktdra przyswajamy, a takze nie§wiadome akty dziatania lub zaniechania, ktorych nie
ocenia si¢ w kategoriach moralnych ze wzgledu na zaciemnienie $wiadomos$ci dzialajacego (niedostateczne
rozeznanie swego czynu — przede wszystkim powodowane niedostateczna dojrzato$cia umystu lub choroba
psychiczna). Lecz i one nie moga podlega¢ zupelnemu wyekstrahowaniu z woli — mianowicie lezacej
u podstawy wszelkiego biologicznego trwania woli zycia, ktora posiada ten fundamentalny ci¢zar moralny, iz
jest nieodtacznie powiazana z aspiracja i odpowiedzialnoscia. Po dojsciu do dojrzatosci a w przypadku choroby
umystowej w lucida intervalla doznajemy wyrzutdéw sumienia.

> Wg Arystotelesa dobro jest celem wszelkiego dazenia (Arystoteles, Etyka nikomachejska, Wyd. Naukowe
PWN, Warszawa 2007, s. 77). Jest jednak oczywiste, ze nie wszystkie alternatywy woli zastuguja na nazwanie
ich doniostymi moralnie. Mozna wylaczy¢ z pola rozwazan nad alternatywami etycznymi pewne sfery zycia
ludzkiego, wezsze jednak niz mogloby si¢ to prima facie wydawaé. Nie sa wolne od cigzaru doniostosci
moralnej nawet takie dziedziny jak moda czy kulinaria (wzglad na cierpienie zwierzat). Trudno jednak mowic o
powinnosci moralnie doniostej, gdy dylematem woli jest wybor z rozktadu jazdy pociagu A lub pociagu B w
celu dotarcia do punktu C. Gdy jednak decydujemy si¢ na wybdr samochodu zamiast roweru, mozemy zyskaé
odniesienie materialne dyktowane przestankami troski o dobro wspélne — srodowisko naturalne.

? Tak tez zaleca I. Kant: ,,Nie sposob dowiesé, ze jestesmy wolni, lecz nalezy postgpowac tak, jakbysmy byli”
(W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, Tom II, Warszawa 1970, s. 177).



wszelkiej moralno$ci buntujemy si¢ niejako naturalnie, ze wzgledow racjonalnych, tak jak
buntujemy si¢ przeciwko skrajnemu idealizmowi subiektywnemu. By¢ moze zyjemy
zhudzeniem czg$ciowej wolnosci. Dyrektywy moralne bylyby zatem czyms, co nawet jesli
zrodzone ze ztudzen, ponad ztudzenia wyrasta — i cho¢by z tego, egzystencjalnego powodu,
zyskiwatyby uzasadnienie. Skoro Kant stwierdza, iz istota powinno$ci moralnej opiera si¢ na
wolnym przymusie zadawanym samemu sobie” - przymus zadawany samemu sobie, plynacy
z zalozenia, ze jestesmy wolni, jest ostatnim bastionem naszej wolno$ci, nawet gdyby jej
W rzeczywisto$ci nie byto.

Nalezy zaznaczy¢, iz nie kazda, mozliwa do wyobrazenia alternatywa woli moralnie
doniosta musi stawia¢ cztowieka in concreto w sytuacji wyboru. Dzialanie woli (dzialanie
etyczne), podjete w ramach ludzkiej wolno$ci, ptynie niekiedy z naturalnej pewnosci
etycznej. W takiej sytuacji alternatywy woli istnieja, lecz nie sa one, przez dany podmiot woli
rozwazane. Pewno$¢ wyboru rozpatrywana w kontekscie wolnosci przypomina heglowskie
,»poznanie koniecznosci”. Intuicje takie wyraza literatura filozoficzna i pigkna:

,»Objawienie Boga jest zawarte w jednej i tej samej decyzji, zarazem najbardziej wolnej i najbardziej
nieodpartej, powstalej dzigki cudowi wiecznej wolnosci, ktora tylko dla siebie jest podstawa, jest wigc
swoja wlasna koniecznoscia.”

»Najwyzsza boska wolno$¢ jest zatem konieczno$cia. Prawdziwa wolnos¢ nie jest wyborem pomigdzy

ré6znymi mozliwosciami. (...) Ten, kto jest wolny, nie zastanawia si¢, nie rozwaza, lecz po prostu
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dziata.”

,»Czym wigce]j czlowiek widzi w sobie cech Boga, tym wolniejszy si¢ staje. A im bardziej wolny, tym

mniej decyzji musi podejmowaé, tym mniej ma sposobnosci wyboru. Wolno$¢ to bigdna nazwa.
Pewno$¢ jest bardziej wlasciwa. Nieomylnos§¢. Naprawdg bowiem jest tylko jedna droga dziatania w
kazdej sytuacji, nie dwie czy trzy. Wolnos§¢ zaktada wybor, a wybor istnieje tylko w granicach, w
ktérych jestesmy $wiadomi swej nieporadnosci. Mozna powiedzie¢, ze biegly nie namysla si¢. On
utozsamia si¢ z my$la, ze swoja drogq.”7

»Szlachetnos¢ jeden zna sposob, lecz rozne sposoby zna nikczemno$é.”®

Wydaje sig, ze swoiste dla etyki wlasciwej (etyki normatywnej) jako dziedziny poznania
(nauki moralnosci)’, jest to, iz przede wszystkim nie jest ona nauka o roznorodnosci $wiata
oraz mozliwych alternatywach ludzkiego w nim dziatania ani tez nauka wyboru pomigdzy
mozliwymi alternatywami'®, lecz nauka o jednej, godnej wyboru moznosci dziatania, nauka
jej odnajdywania w ,,wielo$ci”.

Blizniacza pytaniu o moralnos¢ jest jedna z kluczowych konstatacji filozoficznych na
temat natury sztuki. O ile metafizyka pyta: dlaczego istnieje raczej co$ niz nie istnieje nic, to
dialektyka tworczosci indaguje: dlaczego nie istnieje co$ co istnie¢ powinno. Tymczasem:

* 1. Kant, Metafizyczne podstawy nauki o cnocie, wyd. Antyk, Kety 2005, s. 51.

SF. W. J. Schelling, Weltalter z 1815 r., t. VIIL, s. 305, cyt. za: J. Piorczynski, Wolnos¢ cztowieka i Bog,
Warszawa 1999, s. 86.

® J. Pidrezynski, dz. cyt., s. 86.

" H. Miller, Diabet w raju, Warszawa 1981, s. 67.

¥ Sentencja nieznanego autora zamieszona w: Arystoteles, dz. cyt,, s. 113.

? Bazuje na generalnym podziale w tonie pojecia etyki na etyke normatywna (whasciwa) oraz na etyke opisowa
(etologig). Etologia sensu largo wydaje si¢ jednak by¢ w zasadzie nauka przyrodnicza (w stosunku do cztowieka
— antropologiczna), zob. Encyklopedia biologiczna, Tom 111, Krakow 1998 s. 199. Etologia bywa jednak rowniez
definiowana wicloznacznie, zob. Encyklopedia Gazety Wyborczej, Tom 1V, s. 668 oraz o etyce: s. 673 i n. Zob.
takze okreslenie etyki jako dyscypliny filozoficznej oraz jej okreSlenie potoczne: T. Styczen SDS, J. Merecki
SDS, ABC etyki, wyd. KUL, Lublin 2007, s 51 6.

' Nauki spoteczne ucza nierzadko, ze ,,zly pies to dobry pies”.



»tworczo$¢ mozliwa jest tylko wtedy, gdy sama rzeczywisto$¢ zawiera mozliwos$¢ pojawienia sig¢ w niej
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czego$ nowego lub mozliwos¢ ,,bycia innym”.

Na klasyczne twierdzenie, iz z tego, co jest, nie moze wynikac to, co by¢ powinno (dyrektyw
moralnych nie mozna wigc wywodzi¢ z opisu $wiata) przyrodnik E. O. Wilson reaguje
pytaniem:

,Jesli powinno nie jest tozsame z jest, to czym jest?”'?,

by nastgpnie zwroci¢ si¢ zasadniczo ku tezie o przyrodniczo uksztattowanym zasadom
moralnym — jako materialnym wytworom moézgu oraz kultury. Moim zdaniem, etyka
normatywna znajduje swoj byt, jako jeden z podstawowych okre$lnikéw natury cztowieka,
w nieskonczenie szerszym sensie, wikta si¢ tym samym jednak, w trudne do pogodzenia na
gruncie logicznym, sprzecznosci. Poczawszy od rozwazenia wolnosci jako koniecznej
podstawy moralnosci uwidacznia si¢ cecha podstawowa najogolniejszego (a zatem takze, a
moze przede wszystkim - taczacego bieguny) spojrzenia na status i rolg moralnosci. Cechg tg
mozna nazwac¢ ludzka — arcyludzka — wlasciwoscia egzystencji: wewngtrzna sprzecznoscia.
Kultur¢ mozna bowiem rozumie¢ tak, jak pojmuje ja jej gléwny celebrans - artysta: jako
mechanizmy towarzyszace ewolucji cztowieka od stanu przyrodzonego do stanu $§wiadomosci
skorelowanej z poziomem ducha. Od stanu atomizacji w odniesieniu do czynnikow,
elementow psychiki (emocje, procesy mentalne, motywacje, intencje), do stanu jednosci
przeciwienstw .

Filozof 1 historyk E. Voegelin stwierdza:

»Jezeli w historii ludzkosci szukaliby$my czego$ naprawdg niezmiennego, to musiatby nas zadowolié
jezyk opisujacy napigcie pomigdzy zyciem i S$miercia, migdzy czasem 1 wieczno$cia, migdzy
porzadkiem i chaosem, prawda i nieprawda, sensem i bezsensem, mitoscia Boga i miloscia siebie,
otwarto$cia 1 skrytoscia duszy, miedzy cnota otwarcia si¢ na wartosci, ktore niesie wiara, nadzieja i
mito§¢, a zamknigciem si¢ w sobie w postaci jakiej$S hybrydy czy w buncie, pomi¢dzy radoscia a
rozpacza, pomigdzy wyobcowaniem ze §wiata a wyobcowaniem od Boga. Gdy rozdzielimy pary tych
symboli i zhipostazujemy obszary napig¢ jako niezalezne byty, to zniszczymy t¢ autentyczna
egzystencje, ktorej doswiadczali sami tworcy powyzszej symbolizacji; rozpadnie si¢ wowczas §wiado-
mo$¢ i intelekt, zdeformujemy i zredukujemy wiasne cztowieczenstwo albo do stanu cichej rozpaczy,
albo do oportunistycznego aktywizmu, do narkomanii lub manii telewizyjnej, do hedonistycznego
obtedu badz do kurczowego trzymania si¢ prawdy (nawet za ceng¢ mordu), albo do cierpienia
wynikajacego z absurdalno$ci zycia i z godzenia si¢ na byle jaka rozrywke, czyli na Pascalowskie
divertissement, ktore staje si¢ namiastka utraconego kontaktu z rzeczywistoscia.”"*.

Czestaw Milosz zwierza si¢ za$ w jednym z wywiadow:

"W, Strozewski, Dialektyka tworczosci, PWK, Krakoéw 1983, tekst zamieszony na pierwszej stronie oktadki.
'2E. 0. Wilson, Konsiliencja, wyd. Zysk i S — ka, Poznan 2002, s. 376.

' Tak R. Berger — kompozytor i teoretyk sztuki (R. Berger, Zasada twérczosci. Wybér pism z lat 1984 — 2005,
wyd. Akademia Muzyczna im. K. Szymanowskiego, Katowice 2005, s. 52).

' Eric Voegelin, cytat z niepublikowanego maszynopisu przytoczny przez J. H. Hallowella we wstepie do
wydane] w 1975 r. From englightement to Revolution, przywotany w: Krzysztof Madel SJ, Gnoza i
rzeczywistos¢ wedlug Eryka Voegelina, strona internetowa:
http://www.jezuici.pl/iss/essay/madel/eric_voegelin.pdf. Voegelin rozwija tym samym mysl kierkegaardowska:
,,Cztowiek jest synteza skonczonoSci i nieskonczonosci, czasowosci i wiecznosei, koniecznosci i wolnoscei" (Cyt.
za: W. Tatarkiewicz, Historia.., Tom I1I, s. 65).


http://www.jezuici.pl/iss/essay/madel/eric_voegelin.pdf

,Bardzo zawsze ubolewatem, ze jestem ztozony z samych sprzecznosci. Pomogta mi Simone Weil,
ktora pisze gdzies, ze sprzecznos¢ jest dzwignia transcendencji. Jezeli sprzecznos$¢ niemozliwa jest do
przezwyciezenia, musimy zaakceptowaé oba jej konce.”!

Ucieczka od etyki, redukcja jej spektrum oddziatywania i1 spektrum uzasadniania, nawet
w wymiarze ,,zdroworozsadkowej” ucieczki od sprzecznos$ci, jest ucieczka od esencji
cztowieczenstwa w kazdym tego (transcendentnym czy materialnie immanentnym)
czlowieczenstwa wymiarze. Jest pomniejszaniem i redukcja tego, co w nas najbardziej
ludzkie.

2. Uzasadnienia etyki normatywnej.

Czlowiek wspotczesny nie tyle stoi przed dylematem $wiatopogladéw (lub
dylematem: wiara versus do$wiadczenie), ktorego skutkiem jest wzajemne wykluczanie si¢
lub znoszenie systemow moralnych, lecz przed dylematem nadmiaru. Prima facie nadmiar ten
wigzemy z chaosem — konkurencja norm, zacieraniem si¢ granic tego co dobre i zle,
relatywizacja zmierzajaca do nihilizmu w sferze §wiatopogladowej 1 sybarytyzmu w uzyciu.
Nadmiar jednak ma tez drugie oblicze — sprawia, iz pytanie: dlaczego powinno sig
postepowa¢ moralnie, zyskuje coraz wiccej odpowiedzi'®.

Dla znacznej czgsci populacji wspdtczesnych spoteczenstw podstawowym zrédtem uznania
koniecznosci etyki jest ich wiara transcendentna'’. Transcendentne uzasadnienie etyczne jest
jednoczesnie w zasadzie pomijane w konstruowaniu podstaw aksjologicznych obowiazujacych
norm prawnych, a takze, obowiazujacych na mocy upowaznienia ustawowego kodeksach
deontologii zawodowej'®. Wydaje si¢ takze, ze transcendentalne uzasadnienia etyczne,
przyjmowane jako nie tylko podstawowe ale i jedyne, sa w sposob szczegdlny narazone na zarzuty,
za ktorymi stoi powatpiewanie w sens etyki normatywnej jako takiej. Po pierwsze, zarzuty moga
wysuwac ci, ktoérzy materi¢ etyczna uwazaja za przebrzmiala i sztucznie jeszcze utrzymywana
przy zyciu pozostatos¢ czaséw, gdy znajomos$¢ natury (w tym przede wszystkim znajomos¢
biologicznie warunkowanej natury ludzkiej) byla na tyle nikta, iz przyjmowano nakazy
moralne na zasadach mitologicznych — widza wigc oni normg moralng wylacznie
w powiazaniu z kwestionowana przez nich metafizyka i odrzucaja ja jako zabobon. Po drugie,
sa tacy, takze obrazeni na mit: nagrody 1 kary, ktérzy odrzucaja zasady moralne
w perspektywie transcendentalnego celu (nagrody po $mierci, zbawienia). Naleza do tej grupy

13 Sprzecznosé jest déwigniq transcendencji”’. Z Czestawem Miloszem rozmawiajq Tomasz Fiatkowski i Andrzej
Franaszek, ,,Apokryf” nr 16, dodatek do ,Tygodnika Powszechnego” nr 26/2001 (strona internetowa:
http://www.tygodnik.com.pl/apokryf/16/).

' Wydaje sie, ze najczesciej pytanie to przybiera forme: Dlaczego w tej konkretnej sytuacji powinien postapié
moralnie, skoro moze mi si¢ to bardzo nie optaci¢? Albo: Dlaczego powinienem postapi¢ moralnie chociaz
widzg ze inni tak nie czynia?

17 Badania zrealizowane przez CBOS w dniach 1-4.07.2005 r. na liczacej 1021 os6b reprezentatywnej probie
losowej dorostych Polakow wskazuja, ze 96 % respondentéw okresla si¢ jako osoby wierzace, w tym 13 % jako
gleboko wierzace. 94 % deklaruje, iz kieruje si¢ w swoim zyciu zasadami dekalogu. Najwigkszy odsetek
respondentow (46 %) uwaza jednak, ze ocena co jest dobre a co zle jest indywidualna sprawa kazdego
czlowieka, natomiast poglad, iz decyduja o tym przede wszystkim prawa Boze prezentuje 27 % badanych (strona
internetowa: http://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2005/K 133 _05.PDF).

' Dzia¢ si¢ tak musi w panstwie deklarujacym $wiecko$é, rownouprawnienie zwiazkéw wyznaniowych
i respektujacym formalng wolno§¢ sumienia (a takim jest Rzeczpospolita Polska - zob. art. 25 oraz art. 53
Konstytucji RP z dnia 2.04.1997 r, Dz. U. z 1997 r., Nr 78 poz. 483), cho¢ akcentujacym w ustawie zasadniczej
nieprzemijajaca rol¢ Boga dla znacznej czegsci swych obywateli (zob. Preambula Konstytucji RP z dnia
2.04.1997 r.). Wolno$¢ sumienia w znaczeniu materialnym oznaczataby natomiast podwazenie wszelkiego
prawodawstwa. Wydaje sig, ze w czasach, gdy protestancki poeta Teodor de Beze pytal i odpowiadat: “Céz to
jest wolnos¢ sumienia? — to dogmat diabelski” mial na mysli jednak, przyjeta wspotczesnie jako jedna z
podstawowych zasad panstwa demokratycznego, formalng wolno$¢ sumienia.


http://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2005/K_133_05.PDF

nierzadko wolnomysliciele o wybitnie etycznej formacji, ktorym jakiekolwiek uzasadnienie
moralno$ci jest zbgdne, lecz 1 tacy, ktorzy przyjeli postawe libertynska (lub bardziej
wspotczesnie — nihilistyczna) i nie uznaja zadnych zasad moralnych, co nie znaczy, ze czynia
tylko niemoralnie. Czynia tak, jak im jest najwygodniej, musza przy tym umiarkowanie
zachowa¢ pozory moralnosci, ciagle bowiem dobrze jest wydawaé si¢ innym moralnym'”. Po
trzecie, sa tacy, ktorzy dostrzegajac konkurencj¢ migdzy systemami etycznymi a wiedza,
ktéra przynosi etyka opisowa (etologia) powatpiewaja i odrzucaja zasady etyczne, z etologii
za$ czerpiac nauke o skutecznym postgpowaniu.

Polska filozofia przyniosta poglebiona refleksj¢ nad etyka nie korzystajaca
z transcendentalnego uzasadnienia. Tworca rodzimej etyki niezaleznej T. Kotarbinski
odwotuje si¢ w pierwszym rzedzie do poczuciowych ocen etycznych, twierdzac, iz ,,czynna
dobro¢ ma swoje dostateczne uzasadnienie w oczywistosciach serca”® a sens i warto$é
zachowania moralnego nalezy umiesci¢ w relacjach z innymi ludzmi i zrozumieé
w kontekscie antropologiczno-historycznym, nie za$ konteksécie transcendentalnym?'.

Normatywna etyke szczegdlowa mozna traktowac takze jako wiedza o generalnych
mechanizmach dobrego zycia, niosaca szczegdtowe i1 praktyczne wskazdéwki. Moralnosé
przybliza si¢ w tym ujeciu do rozsadku (moralno$¢ jako roztropnos¢). R. Rorty widzi sens
zasad moralnych tylko wtedy, jesli stanowia skrét do praktyk®*. Rorty przywohuje myslicieli
zarowno z kregu liberalnego, takich jak J. Rawls, ktory pisze:

»Iym co uzasadnia ide¢ sprawiedliwosci nie jest jej odpowiednio$¢ w stosunku do istniejacego
uprzednio i danego nam porzadku lecz jej zgodno$¢ z glgbszym rozumieniem nas samych i naszych
aspiracji oraz u$wiadomienie sobie, ze wzigwszy pod uwage nasza histori¢ i zawarta w zyciu

publicznym tradycje, jest ona doktryna najrozsadniejsza z naszego punktu widzenia”*,

jak i konserwatywnego. Filozof i historyk M. Oakeshott stwierdza:

»Moralno$¢ nie jest ani systemem ogolnych zasad, ani kodeksem regul, lecz proroczym jgzykiem.
Mozna z niej wydoby¢ zasady ogolne, a nawet reguly, lecz (podobnie jak inne jezyki) nie jest ona
tworem gramatykow: wytworzyli ja ci, ktérzy mowia. Podczas edukacji moralnej nauczy¢ si¢ trzeba nie
twierdzen (...) czy regul w rodzaju ,méw zawsze prawde”, lecz tego jak inteligentnie mowi¢ tym
jezykiem. Nie jest on przyrzadem do formutowania ocen postgpowania albo rozwigzywania tzw.
probleméw moralnych, lecz praktyka, w ktorej kategoriach nalezy mysle¢, dokonywaé wyborow,
dziata¢ i wypowiada¢ sig”**.

Na przyrodnicze, ewolucyjne zrdédlo moralnosci zwraca uwage E. O. Wilson, piszac
o moralnos$ci jako o instynkcie, w ktérym reakcje emocjonalne i wynikajace z nich praktyki
etyczne sa wynikiem biologicznego zaprogramowania przez dobdr naturalny. Wilson
wypowiada si¢ takze, co do jedynej mozliwej, z przyrodniczego punktu widzenia, dystynkcji
humanistyczne;j:

,Kiedys, w przysztosci, bedziemy musieli zadecydowaé, w jakim stopniu pragniemy pozosta¢ ludzcy,
w ostatecznym — biologicznym sensie, poniewaz wybor pomigdzy odziedziczonymi rozmaitymi
sktonno$ciami emocjonalnymi musi by¢ dokonany $wiadomie. Aby ustali¢ nasze przeznaczenie,

1 Postawa taka jest odmiana pozorno$ci moralne;j.

0T, Kotarbinski, Niektore problemy etyki niezaleznej [w:]Pisma etyczne, Ossolineum, Wroctaw, Warszawa,
Krakow, Gdansk, £0dz, 1987. s. 153.

2! Rozmowa z Tadeuszem Kotarbiriskim na temat religijnego i $wieckiego wychowania spoleczeristwa, Przeglad
Kulturalny, 1958, nr 36 [w:] T. Kotarbinski, Pisma..,s. 470-471.

22 R. Rorty, Przygodnosé, ironia i solidarnosé, wyd. Spacja, Warszawa 1996, s. 901 91.

» Tamze.

* Tamze.



musimy przej$¢ od automatycznego sterowania opartego na naszych biologicznych wiasciwosciach do
precyzyjnego kierowania opartego na wiedzy”>.

Dzialanie etyczne jest zatem dobre (wlasciwe) z natury i da si¢ okresli¢ esencja natury
ludzkiej, mowiac bowiem o naturze, mowimy o mozliwych uogéInieniach®. Konsekwentnie
uznaé nalezy, ze czlowiek nie jest z natury zty?’, choé¢ trudno zaprzeczyé, ze jest z natury
wygodny (takze moralnie). Wyrzeczenie, poswigcenie — altruizm sa jednak sprawa naturze
immanentna, a nie te nature przekraczajaca®. Powyzsze konstatacje przyrodnicze, cho¢ juz
nienowe, dalej przyjmowane sa z nieufnoscia 1 stanowia nawet material quasi — sensacyjny
w prasie popularnej” .

Refleksje powyzsze wskazuja na mnogo$¢ naukowej recepcji materii etyki
normatywnej. Jednoczes$nie postulaty etyki wywiedzionej czysto antropologicznie,
psychologicznie i biologicznie bywaja uznawane za konkurencyjne w stosunku do postulatow
uzasadnianych transcendentalnie. E. O. Wilson propaguje etyczny empiryzm, piszac, iz
kodeks moralny tylko wtedy bedzie skuteczny, gdy bedzie madrze interpretowal uczucia
moralne, jego tworcy powinni za$ zna¢ zasady dziatania ludzkiego mozgu oraz przebieg
rozwoju umystu.

»Powodzenie kodeksu etycznego zalezy rowniez od precyzji, z jaka potrafimy przewidywac
i porownywac konsekwencje konkretnych czynéw, zwlaszcza w sytuacjach budzacych kontrowersje
moralne. Empirysta dowodzi, ze dzigki naukowemu poznaniu biologicznego podtoza zachowan
moralnych, co pozwoli wyjasni¢ ich materialne Zrédla i tendencje, mozemy osiagna¢ madrzejszy
i trwalszy konsensus w dziedzinie warto$ci etycznych niz do tej pory.”*°

»Prawdziwe zrédla ludzkiego charakteru siggaja glebszych pokladéw naszej natury niz przezycia
religijne. Istota charakteru polega na uwewngtrznieniu obowiazujacych w danym spoteczenstwie zasad
moralnych, wzbogaconych o osobiste przekonania jednostki, ktora wyszta zwycigsko z proby
samotnosci i przeciwnosci losu. Zasady moralne sktadaja si¢ na to, co nazywamy spdjna osobowoscia —
dostownie: zintegrowanym Ja®' — umozliwiajaca dokonywanie swobodnych i prawdziwych wyborow.
Tak rozumiany charakter staje si¢ trwatym zrodtem cnot. Nie polega to na postuszenstwie autorytetom —
ale czesto godzi si¢ z przekonaniami religijnymi.”*

» E. O. Wilson, O naturze ludzkiej, wyd. Zysk i S — ka, Poznan 1998. s. 17. Podobnie Karol Darwin: ,.to co
przynosi najwigksze dobro, albo raczej co jest niezbgdne, aby dobro w ogoéle istniato, jest instynktownym
poczuciem moralnym” oraz Herbert Spencer: ,natura ludzka moze by¢ ksztattowana przez bezwzglednie
przestrzegane warunki harmonijnej wspotpracy spotecznej” (Tamze, s. 15).

6 Jednego czlowieka od drugiego odrézniaja osobliwosci sposobu podejmowania decyzji. Jednakze reguty,
ktore sa przy tym przestrzegane, sa wystarczajaco S$cisle, aby wytworzy¢ znaczna zgodnos$¢ decyzji
podejmowanych przez wszystkich osobnikow, czego wynikiem jest na tyle wyrazna zbieznos$é, ze mozna
nazwacé ja natura ludzka” (Tamze, s. 81).

7 Choéby: nie istnieje posta¢ ogolna agresji wlasciwie wielu gatunkom. Agresywne zachowanie jest jedna z
cech najbardziej chwiejnych, jest np. reakcja na zattoczenie srodowiska (Tamze, s. 112).

2 Uktad podwzgorzowo — limbiczny gatunkéw wysoce spotecznych, na przyktad cztowieka, ,,wie” lub, méwiac
$cislej, zostat zaprogramowany tak, by zachowywat sig, jakby wiedzial, ze kryjace si¢ za nim geny zostana
powielone w maksymalnym stopniu jedynie wtedy, gdy zestroi on reakcje behawioralne w taki sposob, aby daty
w sumie efektywna mieszanke zdolnosci do przetrwania, reprodukcji i altruizmu (E. O. Wilson, Socjobiologia,
wyd. Zysk i S — ka, Poznan 2000, s. 15).

¥ Np. J. Vetulani, Dekalog od pasa w gére, Duzy Format nr 38, dodatek do Gazety Wyborczej nr 235 (z dnia
08.10.2007 r.), str. 12. Artykut opatrzono podtytutem: ,,Dobro od zta odrézniamy wcale nie dzigki objawieniu
danemu od Boga. Moralnos¢ jest owocem ewolucji, a pojecie Boga skonstruowalismy, by wytlumaczy¢ sobie
nasze normy etyczne”. Niektore z opisanych w artykule eksperymentéow wydaja si¢ jednak by¢ obarczone dosé¢
powaznymi btedami metody, szersze ich opisanie nie jest jednak tutaj mozliwe.

B, 0. Wilson, Konsiliencja.., s. 361.

3! Pojecie to przywoluje rozlegle konotacje psychologiczne, z procesem indywiduacji okreslonym przez C.G.
Junga i teoria dezintegracji pozytywnej K. Dabrowskiego, na czele.

2 E. O. Wilson, Konsiliencja.., s. 370 — 371.



E. O. Wilson konfrontuje transcendentalist¢ z empirysta, wytyka transcendentaliscie biedy, by
doj$¢ do wniosku, ze zalecenia religii popadaja czgsto w konflikt z dyrektywami moralnymi
rekonstruowanymi w opisany przez niego, wolny od transcendencji, sposéb>. Reasumujac,
stwierdza:

»Religia utrzyma swoje oddziatywanie tylko w takiej mierze, w jakiej zdota skodyfikowa¢ w trwatej,
poetyckiej postaci najwyzsze ludzkie warto$ci zgodne z wiedza empiryczna (...) Sadze, ze ostatecznym
rezultatem tej rywalizacji pomiedzy dwoma $wiatopogladami bedzie sekularyzacja ludzkiego eposu
i samej religii.”**

Ot6z niekoniecznie: ostatecznym rezultatem rywalizacji migdzy ludzkim rozeznaniem czystej
empirii a do$wiadczeniem transcendencji moze by¢ - réwnie dobrze (cho¢ chcialoby sig
powiedzie¢ — a nawet lepiej) wtorna sakralizacja ludzkiego eposu i samej nauki na gruncie
rozszerzajacego si¢ poznania czlowieka przez samego siebie i poznania otaczajacego go
Swiata. Etyka znajdzie wtedy najpetniejsze wsparcie nie tylko w rozsadku i oczywisto$ciach
serca, ale w najszerzej rozumianej madrosci, madrosci, ktora towarzyszyla cztowiekowi
w codziennym Zyciu na etapie rozwoju symbolicznego, towarzyszy od zawsze w archetypie
i nie§wiadomosci, a wystrzega si¢ przede wszystkim atomizacji i redukeji ludzkiego ducha.

3. Etyka normatywna a prakseologia.

Teza, ze dziatanie etyczne jest jednoczes$nie zawsze dzialaniem najbardziej
skutecznym, wydaje si¢ trudna do racjonalistycznej obrony, gdy przyjmuje si¢
maksymalistyczne zatozenia etyki normatywnej. Z pozycji etycznego minimalizmu znajduje
swoje uzasadnienie w licznych pracach twoércy etyki niezaleznej. Wg T. Kotarbinskiego
prakseologia to cze$é etyki sensu largo, ,technika dzielnosci”™. W kazdej dziatalnosci
najistotniejsze jest zwalczanie zta — wrogiem za$ jest blad praktyczny®. Pomost migdzy etyka
a prakseologia buduje Kotarbinski wskazujac na oddziatywanie postaw dodatnich etycznie na
zasady rzadzace spoleczenstwem (gdyby wupowszechni¢ niemoralno$¢ — trudno by
przeprowadzi¢ w $wiecie skutecznie jakiekolwiek przedsigwzigcie) oraz na sam podmiot
dzialajacy - zyskuje w oczach innych wiarygodno$¢, renome, w sobie za$ rado$¢ i zapat
bedace niejako produktem ubocznym $§wiadomosci etycznie i solidnie przeprowadzonego
czynu, podczas gdy postawa przeciwna prowadzi nader czgsto do negatywnych konsekwencji
psychicznych - stanu wewngtrznego niepokoju polaczonego z uczuciem niezadowolenia
z siebie®’.

Oczywiscie, wigzy etyczne moga ostabiaé, ostro pojmowana, ,,skutecznos¢” dziatania
,.dla siebie”**. Dzia¢ si¢ tak moze jednak przede wszystkim dlatego, ze i inni je sobie folguja.
Przeto nie moze by¢ to argumentem przeciw prakseologicznemu aspektowi etyki, a tylko
smutng konstatacja, tym bardziej wzmacniajaca postulat o pozadanej — dla skutecznosci
dziatan — roli dyrektyw etycznych. Nie mozna bowiem uniwersalizowac nieetycznej normy

* Tamze, s. 363 i nastepne oraz s. 398.

** Tamze, s. 400.

T, Kotarbinski, Zagadnienia etyki niezaleznej [w:] Pisma.., s. 141,

3 T. Kotarbinski, Traktat o dobrej robocie, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, 1982. s. 295. Blad co do
nierozeznania wlasnej sytuacji i chybione przez to dziatania zyskuje niekiedy wymiar tragicznej winy — hamartii
(Arystoteles) lub hamartii — gnostycznie pojmowanego grzechu nietrafienia w cel (J. Prokopiuk).

3T M. Jakubiak, Piesé¢, mozg i serce. Szkic o filozofii Tadeusza Kotarbirskiego, ,,Res Humana" nr 6/200 (Strona
internetowa: http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,4386).

% Recepta na specyficzna ,,maksymalizacje” zyciowego zysku medrca sa przykazania madroéci zycia, ktore
skodyfikowat J. Bochenski. Podaje on m.in.: zachowuj umiarkowanie zasady moralne (J. Bochenski, Dziela
zebrane, Tom V, Etyka, wyd. Philed, Krakow 1995, s. 263).



zachowania — zycie w takim uniwersum staloby sie w sposob oczywisty nieznosne®.
Na marginesie warto podnies¢, ze ludzkie wyobrazenia o tym, co przynosi szczgscie czgsto
bywaja zhudne szczegdlnie w sferze dobr, do ktérych dojscie jest w powszechnej opinii
indyferentne w stosunku do przestrzegania jakichkolwiek dyrektyw moralnych a czasem
nawet postrzegane jako z moralnoscia si¢ wykluczajace — dobrem takim jest na przyktad
bogactwo™.

Na zakonczenie tych krotkich rozwazan warto odwotac si¢ do ciekawego przyktadu na
wzajemne sprz¢zenie moralnosci 1 skuteczno$ci, ktory dostarcza matematyczno -
cybernetyczna teoria gier. Honorowanie zasad zaliczanych do dyrektyw etycznych
(przebaczenia, szczero$ci, przyjaznosci, braku zazdro$ci) okazuje si¢ najlepsza strategia
jednego z najbardziej znanych problematoéw teorii — dylematu wigznia™ .

4. Szczegolnos¢ etyki normatywnej — czlowiecze disiecta membra.
Akty pisane, zawierajace dyrektywy etyki szczegdtowej, w szczego6lnosci tzw.

kodeksy etyk zawodowych, czgsto przywotuja na wstepie ogdlnoetyczna proweniencje etyki
zawodowej*?. To, ze dyrektywy etyk szczegotowych daja si¢ traktowaé jako element zbioru -

¥ Mozna wigc zatem uniwersalizowa¢ jedynie w kierunku wyznaczonym przez Kanta: ,dziataj zewngtrznie
w taki sposob, aby wolny akt twojej woli mogt wspdtistnie¢ z wolnoscia kazdego innego zgodnie z
powszechnymi normami” (I. Kant, Metafizyczne podstawy nauki prawa, wyd. Marek Derewiecki, Kety 2006, s.
43) oraz: ,,Postgpuj wg takiej maksymy celow, ktorych posiadanie moze dla kazdego by¢é norma powszechna”
(I. Kant, Metafizyczne podstawy nauki o cnocie, wyd. Antyk, Kety 2005, s. 64). Zasada ta jest czgsto
przywotywana nawet przez etykoéw uchodzacych za kontrowersyjnych (Zob. P. Singer, Etyka praktyczna, wyd.
Ksiazka i Wiedza, Warszawa 2003, s. 298).

* Tu skrajnym pesymista jest starozytny poeta grecki Menander, ktory twierdzi, ze uczciwy cztowiek nigdy sig
nie bogaci. Falszywosci przekonania o eudajmonizmie posiadania pieniedzy dowodza badania spoteczenstw
wysoko rozwinigtych (amerykanskiego i1 angielskiego) ktorych analiza przeprowadzona przez R. Lane’a
wykazuje, iz powyzej poziomu nedzy lub niemal nedzy, jesli pieniadze przynosza szcze$cie, przynosza go
bardzo niewiele lub wcale go nie przynosza (za: Z. Bauman, Dwa szkice o moralnosci ponowoczesnej, Instytut
Kultury, Warszawa 1994, s. 69).

*! Whnioski takie przyniosta analiza wynikéw eksperymentu R. Axelroda, ktéry polegal na rywalizacji
programow komputerowych rozgrywajacych wielokrotny (iterowany) dylemat wigznia (Zob. P. D. Straffin,
Teoria gier, wyd. Scholar, Warszawa 2001, s. 102). W innym badaniu (M. Deutscha) zauwazono jednak, iz
uczestnicy nie kierowali si¢ raczej zasada ,,nie czyn drugiemu co tobie nie mite” lecz raczej zasada spojnosci
poznawczej: ,,R0b innym tak jak sadzisz, ze robiliby tobie, i oczekuj od innych, ze zrobia ci tak, jak ty robisz
im” (Tamze, s. 107). Bibliografi¢ tematu mozna odnalez¢ m.in. na stronie internetowej: http://www.prisoners-
dilemma.com/. Obszerne opracowania na stronie internetowej: http://plato.stanford.edu/entries/prisoner-
dilemma/.

“2 Tak expressis verbis skodyfikowana etyka lekarska w art. 1. ust. 1: Zasady etyki lekarskiej wynikaja z
ogblnych norm etycznych (Kodeks Etyki Lekarskiej z dnia 2 stycznia 2004 r., tekst jednolity, zawierajacy
zmiany uchwalone w dniu 20 wrze$nia 2003 r. przez Nadzwyczajny VII Krajowy Zjazd Lekarzy, strona
internetowa: http://www.bibl.amwaw.edu.pl/kodeks_etyki 2004.htm); zasady etyki radcy prawnego w art. 1 ust.
1 ,,Zasady Etyki Radcy Prawnego wynikaja z ogdlnych norm moralnych” (Zasady Etyki Radcy Prawnego,
uchwala nr 45/V1/2004 z 31 marca 2004 r. Krajowej Rady Radcéw Prawnych w sprawie ogloszenia tekstu
jednolitego Zasad Etyki Radcy Prawnego [w:] E. Lojko (red. nauk.), Etyka Prawnika. Etyka nauczyciela zawodu
prawniczego, Wyd. UW, 2006, s. 234 i nastgpne); zasady etyki komornika w par. 1 ust. 1. ,Zasady etyki
komornika wynikaja z uniwersalnych norm etycznych” (Kodeks Etyki Zawodowej Komornika, Uchwata
Krajowej Rady Komorniczej z dnia 26 czerwca 2001 r. [w:] E. Lojko (red. nauk), dz. cyt, s. 269 i n.). Niekiedy
dokonuje si¢ rozroznienia lub wskazuje na uszczegétowienie: zasady etyki adwokackiej w par. 1.1. ,,Zasady
etyki adwokackiej wynikaja z norm etycznych przystosowanych do zawodu adwokata” (Zbioér Zasad Etyki
Adwokackiej i Godnosci Zawodu (Kodeks Etyki Adwokackiej), tekst jednolity uchwalony przez Naczelna Rade
Adwokacka uchwata nr 32/2005 z 19 listopada 2005 r. [w:] E. Lojko (red. nauk), dz. cyt, s. 216 i nastgpne);
zasady etyki zawodowej notariusza w par. 1. ,Notariusz jest zobowiazany do przestrzegania podstawowych
zasad moralnych, a takze zasad etyki zawodowej objetych niniejszym Kodeksem” (Kodeks Etyki Zawodowej
Notariusza, Uchwata Krajowej Rady Notarialnej z dnia 12 grudnia 1997 r. (z pdz. zm.) [w:] E. Lojko (red. nauk),
dz. cyt s. 259 i nastepne).



etyki ogodlnej czy tez pochodza od tzw. podstawowych zasad moralnych nie ulega wigkszej
watpliwosci, zaréwno gdy za fundamenty etyki ogélnej uznamy kantowski imperatyw,
utylitarna summe dobra, judaistyczna moralno$¢ Prawa, normy Dekalogu, chrzescijanska
mito$¢ blizniego 1 nowa moralnos$¢ chrystusowa (Kazanie na Gorze), buddyjska czy tez
schopenhauerowska zasad¢ wspolczucia czy potoczna madrosé: nie réb drugiemu co tobie
niemite. Jednoczesnie liczne sa refleksje dotyczace stosunku tzw. etyki ogdlnej do etyk
szczegotowych (przede wszystkim deontologii zawodowych). S. Kowalewski polemizujac
z pogladem, ze etyka zawodowa naklada szczeg6lnego rodzaju obowiazki* argumentuje, iz
zasady etyki ogdlnej podlegaja jedynie uszczegdtowieniu przez konkretna pozycje zawodowa
1 w konkretnej sytuacji, a wigc ,,gtownym zadaniem etyk zawodowych jest thumaczenie
postulatow etyki ogélnej na jezyk praktyki zawodowej”**. Dokonkretyzowania moralne
w ramach etyk szczegotowych pelnia tez wazna rolg, jako nos$nik wiedzy moralnej rozumianej
czysto technicznie® oraz pelnia funkcje demaskatorska, m.in. odnoszac pojecia o mniej
pejoratywnym zabarwieniu moralnym do poje¢ moralnie jednoznacznie kwalifikowanych
negatywnie™’.

Rozwazania nad etyka szczegotowa obejmuja refleksje na gruncie socjologiczno —
psychologicznym dotyczace mozliwych konfliktow zachodzacych pomigdzy poszczegdlnymi
rolami spotecznymi, ktére odgrywa jednostka, i co prowokuje §cieranie si¢ dyrektyw etyk
szczegdtowych przypisanych do danej roli*’. W kontekscie zawodowych rél spotecznych
dostrzega si¢ tez mechanizm ksztalttowania w ramach danego zawodu odmiennej od
powszechnej wrazliwosci: ,,inna jest wrazliwo$¢, ktéra si¢ wytwarza w warsztacie lekarza
(wrazliwos$¢ nieraz dyktuje czyny) — a inna — os6b orientujacych si¢ spotecznie, wrazliwos¢
przecigtnego kogo$, kto nie jest uczestnikiem warsztatu lekarskiego (...) dobra jest rzecza te
wrazliwosci ze sobg zestawié, aby kazdej z nich uczyni¢ zado§é”*®.

“ M. Ossowska, Socjologia moralnosci. Zarys zagadnien, Warszawa 1963, s. 48; M. Ossowska, Podstawy nauki
o moralnosci, Warszawa 1957, s. 348, przywolywane w: S. Kowalewski, Etyka zawodowa w administracji,
Warszawa 1984 s. 27.

*'S. Kowalewski, dz. cyt., s. 24 i nastgpne. Autor akceptuje tez poglad, ze etyka zawodowa pokrywa sig
czedciowo z zasadami etyki ogdlnej, wylaczajac jednak te sytuacje, wystepujace w danym zawodzie, dla ktorych
trudno byloby znalezé w etyce ogdlnej odpowiednia normg¢ postgpowania. Patrzac od strony etyki ogdlnej
zachodzi wigc potrzeba jej rozbudowy by objeta sytuacje wystepujace w zyciu zawodowym danego specjalisty,
jednoczesnie jednak pomigdzy réznymi etykami szczegdtowymi moga zachodzi¢ odmienne rodzaje zaleznosci i
roézne kierunki wynikania. (Zob. M. Dziurnikowska — Stefanska, Opinie sedziow o potrzebie kodyfikacji zasad
etyki zawodowej [w:] E. Lojko (red. nauk), dz. cyt, s. 191).

#'S. Kowalewski stusznie zauwaza, ze w warunkach specjalnych, w skomplikowanej sytuacji zawodowej, moze
wystapi¢ co$, co mozna okresli¢ ,,etyczng niewiedza”, wynikajaca jednak z braku ,.technicznej umiejgtnosci”.
Osoba stajaca przed takim problematem etyczno — zawodowym nie u$wiadamiataby sobie wigc problemu
moralnego (znalezienia si¢ w sytuacji wyboru moralnego) lub nie mogtaby go wlasciwie rozeznaé (nie znajdujac
zadnych przestanek do kwalifikowania alternatyw dziatania jako bardziej lub mniej moralne w danej sytuacji (S.
Kowalewski, dz. cyt, s. 35).

% Np. plagiat — kradziez (Tamze, s. 41).

7 Zob. I. Lazari — Pawlowska, Etyka. Pisma wybrane, pod red. P.J. Smoczynskiego, Ossolineum, Wroctaw
1992, s. 84 — 91; M. Sulek, J. Swiniarski, Etyka jako filozofia dobrego dziatania zawodowego. Podrecznik
akademicki, dom wyd. Bellona, Warszawa 2001. s. 76 i nastgpne. Konflikt rol spotecznych rodzi niekiedy
anegdotyczne proby jego rozwiazania. Gelliusz przytacza taka oto wypowiedz Chilona: ,,Miatem sadzi¢ — wraz z
dwoma innymi — przyjaciela mego w sprawie gardtowej. Prawo bylo takie, ze ten cztowiek musial by¢ skazany.
Wigc albo trzeba bylo straci¢ przyjaciela, albo pogwalci¢ prawo. Dlugo rozmyslalem, jak wyjs$¢ z tak zawilej
sytuacji. Zdecydowalem i uczynitem to, co mi si¢ wydawalo tatwiejsze do przyjecia niz inne wyjécia. Sam w
milczeniu dalem glos za skazaniem, tych, ktorzy sadzili razem ze mna, przekonalem, aby dali glosy za
uwolnieniem. (...) Tym si¢ tylko trapig, ze bojg sig, czy to jednak nie przewrotno$¢ i wina w tej samej sprawie
i w tym samym czasie, spetniajac obowiazek publiczny, doradzi¢ innym co innego, niz sam uwazalem za
stosowne uczynic. (J. Lanowski, Antologia anegdoty antycznej, Ossolineum 1984, s. 27).

* T. Kotarbinski, Zagajenie i podsumowanie dyskusji w sprawie etycznych aspektéw transplantacji serca [w:]



Rozpatrywanie atomizacji zycia jednostki w kontekscie réznych rél spotecznych moze
prowadzi¢ do dalej idacych wnioskéw. Zauwaza si¢ mianowicie, ze nie istnieje w zasadzie
co$ takiego jak jazn ogodlna, a tylko poszczegdlne maski.

E. O. Wilson stwierdza:

»Wykonywanie kazdego zawodu: lekarza, nauczyciela, sedziego, kelnera — polega na odgrywaniu roli
bez wzgledu na to, co dzieje si¢ w umysle ukrytym poza maska”

Socjolog E. Goffman dopowiada:

»Jazn nie jest catoscia — ukryta poza wydarzeniami, lecz zmienna formuta, dzigki ktdérej cztowiek radzi
sobie z nimi. Tak jak sytuacja wyznacza rodzaj maski, za ktdra si¢ skrywamy, a takze stanowi o tym,
w ktérym miejscu i jak ukazujemy si¢ spoza niej, tak samo kultura wyznacza, za jakiego rodzaju calosé¢
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powinni$my si¢ uwazaé, aby$my mieli co w ten sposob ukazywac”

Rozwiazanie konkretnego dylematu etycznego w roli zawodowej, w roli ojca rodziny,
roli sasiada, roli Polaka, decydowaloby wigc o tym jaka jest suma naszej moralnosci — i jaka
etyke ogolna w rzeczywistosci respektujemy” .

Mozna zatem podja¢ probg czysto instrumentalnego - ,,indukowanego” spojrzenia na
relacje etyki ogdlnej do etyki (etyk) szczegdtowych zaktadajac, iz: etyka ogolna jest pochodna
etyk szczegdtowych, ktorych zasady daja si¢ generalizowac, a nie: etyka szczegOlna jest
pochodna etyki ogodlnej, ktorej zasady daja si¢ uszczegotawiac. Wyprowadzajac
instrumentalnie nakazy etyk szczegdtowych z etyki ogdlnej pozostawiamy, jak si¢ wydaje,
glowny cigzar odpowiedzialno$ci moralnej w sferze niedookreslonej, pomigdzy ogolnoscia
norm podstawowych, ktére w catodci respektujemy a indywidualna zyciowa sytuacja, w
ktoérej waza sie nasze jak najbardziej skonkretyzowane interesy. Zycie ludzkie jest procesem,
w ktorym nie mierzymy si¢ z dylematami natury ogdlnej (mierzymy si¢ z nimi po czgsci
uprawiajac nauke¢ i sztuke), lecz ktore, od narodzin do $mierci zbudowane jest z pasma
konkretnych sytuacji, wyborow i decyzji’*>. Ogélne rozwazania nad etyka i sprzeczno$cia
wpisang w egzystencje zawarte w punkcie pierwszym niniejszego opracowania znajduja tutaj
swoje uzupetnienie: zadaniem prawdziwie moralnym jawi si¢ droga od etycznego szczegdtu

Pisma..,s. 449. 1. Lazari — Pawlowska stwierdza za$, iz mozna ,,odwota¢ si¢ do swoistych zadan danej grupy
zawodowej w spotecznym podziale pracy oraz do tego, ze przestrzeganie okreslonych norm jest warunkiem
niezbednym realizowania tych zadan. Jezeli obie strony rzeczywiscie pragna zachowania warto$ci, na ktdrych
strazy stoi dana grupa zawodowa, zgoda co do $srodkdéw bedzie w zasadzie kwestia wspolnej akceptacji pewnych
tez empirycznych” (I. Lazari — Pawlowska, dz. cyt. [w:] Etyka w teorii i praktyce. Antologia tekstow, wyd.
Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2001, s. 227).

¥E. 0. Wilson, O naturze ludzkiej.., s. 107.

30 Erving Goffman, Frame Analysis, Harvard University Press, Cambridge, Mass, 1974. Cyt. za E. O. Wilson, O
naturze ludzkiej..,s. 107. Konstatacja ta ma takze wymiar terapeutyczny - R. Rorty odwotuje si¢ do tworcy
psychoanalizy: ,, Dla platonskiej i kantowskiej idei racjonalnosci kluczowy jest poglad, iz aby by¢é moralnym,
nalezy poszczegodlne dziatania podporzadkowa¢ zasadom ogélnym. Freud z kolei twierdzi, ze powinniSmy
wroci¢ do tego co partykularne, chodzi o wychwycenie pewnych kluczowym idiosynkratycznych przygodnosci
naszej przeszto$ci — wyzwalanie si¢ z przesztosci.” (R. Rorty, Przygodnosé.., s. 58).

' W europejskim rankingu moralnosci (rozrézniania zta i dobra), Polska zajmuje najwyzsze miejsce w Europie.
Gorzej wypada w rankingu codziennej uczciwosci i moralnosci (wypowiedz J. Marianskiego, Raport: religijnosé
Polakow, Niedziela Ogodlnopolska 52/2006, strona internetowa:
http://www.niedziela.pl/artykul w_niedzieli.php?doc=nd200652&nr=19).

%2 Nie mozna jednak bagatelizowa¢ roli wspomnien, ztudzen i marzen, ktére nader czesto konstytuuja nasze
dorazne (i konkretne) przezywanie. Swietny literacki opis zycia, jako ciagu nieporozumien daje w swych
powiesciach Milan Kundera. Wyjatkowo pesymistyczna w tej materii jest natomiast mysl Kierkegaarda, iz
cztowiek za mtodu zyje zhudzeniem nadziei, na staro$¢ zas ztudzeniem wspomnien. Kierkegaard konstatuje
jednak, ze kto ucicka w przysztos§é, jest tchorzem, kto w przeszto$é- hedonista, a tylko ten, kto trwa przy
terazniejszosci, ten jest prawdziwym cztowiekiem (W. Tatarkiewicz, Historia.., Tom III, s. 66).



w perspektywie rozbitej jazni (disiecta membra) do stanu zintegrowanego ,,ja” w jedni
przeciwienstw (coincidentia oppositorum) spelnionego moralnie cztowieczenstwa.

Przyje¢te instrumentalnie, ,,indukcyjne”, spojrzenie na relacje etyki szczegétowej do
etyki ogolnej a w szczegolnos$ci sama etyke szczegodtowa, stwarza jak si¢ wydaje, odpowiedni
zaczyn dla proby okreslenia zjawiska pozornosci moralnej.

5. Pozorno$¢ moralna.

O pozornosci czyjegos dzialania mozna moéwié, gdy pomigdzy widocznym,
prezentowanym lub obserwowalnym przez osoby trzecie obrazem czyjego$ dziatania a
rzeczywistym, wiadomym dla dziatajacego przebiegiem jego staran i $wiadomym stosunkiem
do osiagnigcia pewnego skutku dziatania, zachodzi asymetryczno$¢, indyferencja lub zgota
antagonizm (w dwodch ostatnich przypadkach dziatajacy nazwany by¢ moze prestidigitatorem
danej roli zyciowej lub zawodowej).

Proba okre$lenia pozorno$ci moralnej w kontekscie etyk szczegdtowych (etyk
zawodowych) wymaga subtelniejszego rozrdznienia. Pewien rodzaj definicji negatywnej
pozorno$ci mozna zbudowaé w oparciu o mys$l kantowska. Pozorno$¢ na gruncie etycznym
mozna mianowicie rozumie¢ jako zaprzeczenie (pomniejszenie) zastugi o ktorej Kant mowi
ponizej:

»lm szerszy jest obowiazek, im bardziej zatem niedoskonate (lub niezupeilne) jest zobowiazanie
cztowieka do (okreslonego) dziatania, tym doskonalsze jest jego dzialanie zgodne z wymogami cnoty,
jezeli mimo to zbliza on (W swojej intencji) maksymg przestrzegania tego obowiazku do obowiazku

waskiego (obowiazku prawa)”5 .

Pozorno$¢ odnajdywania si¢ w sytuacji dylematu etycznego w danej, konkretnej sytuacji
moze, jak si¢ wydaje, przybra¢ dwojaka postac. W pierwszym przypadku intencja
dzialajacego i idace w $lad za nia dziatanie nie zbliza si¢ do obowiazku waskiego 1 w zwiazku
z tym nie przynosi (lub przynosi mniejsze, niz mogtoby) dobro moralne. W drugim przypadku
wykonuje si¢ obowiazek skonkretyzowany (waski) tracac z pola widzenia ,,szerokie” jego
etyczne uzasadnienie — co przez m.in. pomniejszenie jego elastycznosci aksjologicznej
prowadzi do podobnego jak w przypadku pierwszym rezultatu>*.

Doktadne okreslenie czynnikdéw sprzyjajacych pozornosci i jednoczesnie czynnikow
jej niesprzyjajacych, dostarczytoby, jak mniemam, wazkich przestanek w dyskusji nad
pozadanym ksztatltem prawnej regulacji etyk szczegdélowych. Wydaje si¢ to jednak, przede
wszystkim, kwestia empirium.

> 1. Kant, Metafizyczne podstawy nauki o cnocie.., s. 58. Zasada, ktore pewne dzialania czyni obowiazkiem, to
praktyczna norma. Reguta, ktora dziatajacy podmiot z subiektywnych powodoéw czyni swym pryncypium,
nazywa si¢ jego maksyma. Stad tez mimo jednakowych norm maksymy dziatajacych podmiotow moga by¢
rozne (1. Kant, Metafizyczne podstawy nauki prawa.., s. 37). Kant zaktada, ze im szerszy jest obowigzek, tym
bardziej niedoskonate (lub niezupeine) jest zobowiazanie cztowieka do okreslonego dziatania, prawo formutuje
bowiem obowiazki waskie, etyka obowiazki szerokie (I. Kant, Metafizyczne podstawy nauki o cnocie.., s. 19 -
20).

> Mowi sig czesto o bezdusznosci administracji, funkcjonariusza, prawnika. Niektorzy powtérzyliby chetnie za
Lutrem: teologia czyni ztym, medycyna chorym, dodajac: a prawo...



